Ponownie najwigkszy kryzys.

Kryzys. Jaki kryzys? Najwigkszy kryzys od lat 30-tych ubiegtego stulecia. Tak jak w poprzednich
kryzysach tak i obecnie nadajniki establishmentu strasza nas albo recesja albo najwigkszym
kryzysem. Mowiac o najwigkszym kryzysie nie ma si¢ najczgsciej na mysli kryzysu z lat 30-tych w
Zwiazku Sowieckim, gdzie jedynie na samej Ukrainie z glodu zmarto kilka milionow. Jak podaje
,»Czarna Ksigga Komunizmu” w takim Charkowie dla przyktadu ubyto wéwczas 120 tys.
mieszkancow. Bynajmniej nie wyemigrowali. To dopiero byt kryzys. Nas si¢ jednak straszy
kryzysem z lat 30-tych w Ameryce. Zanotowano wowczas podwyzszona liczbg samobdjstw, do tego
bezrobocie i bieda. Ale w pordwnaniu do tego kryzysu w Zw. Sowieckim, to byl to zaledwie
kryzysik. Nie wiadomo dlaczego ten autentycznie powazny kryzys wymazano z historii
gospodarczej §wiata, a przeciez mozna by nim dopiero straszy¢ gawiedz.

Wydaje sig, ze tego autentycznie duzego kryzysu, gdzie kilka milionéw padto z gtodu nie bierze si¢
powaznie pod uwagg. Mogloby si¢ wydawac, ze Zw. Sowiecki szybko podniost si¢ z kryzysu i juz
w potowie lat 40-tych ubiegtego stulecia o wiele wigcej niz czterech pancernych z czerwona
gwiazda zmierzalo w kierunku zachodnim po woéwczas niedokonczonej autostradzie wroctawskie;j.
Nie obylo si¢ to rzecz jasna bez wsparcia Standw Zjednoczonych, ktore 4 lata wspieraly Sowiety, by
je potem 40 lat zwalczaé. Podobnie zreszta jak w Afganistanie. Najpierw wspierano mudzahedinow
by ich pdzniej zwalczad.

Ale wro¢my do naszego ,,najwigkszego kryzysu od lat 30-tych ubiegltego stulecia”. Przypomng, ze
ten kryzys zwiazany z dot.com tez byt najwigkszy. I kazdy poprzedni tez. A nam przystaje zy¢ za
kazdym razem w powtarzajacym si¢ i za kazdym razem w coraz to wigkszym kryzysie. Dlatego co$
nalezy zrobi¢, aby kryzys taki juz si¢ wigcej nie powtorzyt - twierdza nasi globalni planisci.

Na poczatku w nadajnikach establishmentu unikano jak diabel §wigconej wody takich poje¢ jak
kryzys albo recesja. Nie chcac wywotywac ztych duchéw, gdy trzeba bylo uzy¢ takiego pojecia,
starano sig to robi¢ w sposob opisowy. W pewnych przypadkach zamiast wpisywac stowo kryzys
wpisywano k., a tam gdzie recesja wpisywano r. Na nic jednak zaklinanie w¢za przez naszych
szamanow. Upiory przebudzity si¢ na dobre, gdy cze$¢ certyfikatow okazata si¢ bez pokrycia.

Taka sama sytuacja zdarzyta si¢ w o wiele wigkszym kryzysie niz ten w Ameryce w latach 30-tych,
ale nie az tak tragicznym jak w Zw.Sowieckim réwniez w latach 30-tych ubiegtego stulecia. W 1976
roku ekipa Gierka zupetnie nowatorsko wprowadzita certyfikaty na biale ztoto, czyli cukier. Na
podstawie takiego papieru wartosciowego (bonu) mozna byto zakupi¢ kilogram cukru. Za dobrze
zabezpieczonego na staro$¢ uchodzit woéwczas ten, kto posiadat w domu np. pod kanapa jedna albo
dwie tony cukru. Za ten towar mozna byto zalatwi¢ wszystko. Biate ztoto jest bardziej praktyczne
od tego prawdziwego ztota. W przypadku takiego kryzysu jak ten w Zw. Sowieckim zawsze cukier
mozna spozy¢ 1 uratowac si¢ od $mierci gtodowej. Prawdziwe zloto w czasach prawdziwego
kryzysu i gtodu jest bez wartosci. Z czasem w epoce Edwarda i Wojciecha wprowadzono réwniez
papiery warto$ciowe na pozostate artykuty jak np. masto, kietbasa, migso, czekolada, wodka, buty
itd. itp. Flaszka stala si¢ towarem przetargowym. Papier warto$ciowy na zakup wodki stal sig
realnym pieniadzem. Dla lojalnych, wiernych 1 postusznych na wyzszych posadkach czekaty
dodatkowo w komitecie partyjnym papiery warto§ciowe na dobra luksusowe i symbole statusu np.
samochody. Takim nowym Wartburgiem mozna byto jezdzi¢ ze dwa - trzy lata a potem sprzeda¢ po
cenie wyzszej niz si¢ go zakupito wczesniej. Zupeknie tak samo jak to jeszcze do niedawna robiono
z nieruchomos$ciami w Stanach. Mozna bylo sobie w takim domku pomieszka¢ ze dwa lata a potem
sprzedac¢ po wyzszej cenie. W realnym socjalizmie spekulowano czym si¢ da. W filmach Bareji
jezdzono do Tajlandii na zakupy zegarkoéw. Kupowano je w kilogramach. Nie byto nudno w tym
kryzysie, ktory trwat od 1976 do powiedzmy 1989/92. System splajtowal, gdy si¢ okazato, ze



papiery warto$ciowe sa bez pokrycia. Staty si¢ w zasadzie papierami bezwartosciowymi. To, ze
panstwa demoludu byly niewyptacalne i staty na granicy bankructwa jest bez znaczenia. W naszej
dobie modernistycznej i post-modernistycznej, czyli po $mierci Jozefa Stalina nie splajtowalo zadne
panstwo. Ostatnim chyba takim przypadkiem byly Niemcy w 1948 po przegranej wojnie. A
wczesniej jeszcze Niemcey splajtowaty po upadku cesarstwa chyba byto to w 1923 roku. W naszych
czasach jest juz inaczej. Panstwa wspodtczesne moga by¢ niewyptacalne, ale nigdy nie splajtuja.
Réwniez 1 panstwom realnego socjalizmu nie pozwolono splajtowaé. Ba, cze$¢ dlugdw nawet im
umorzono.

W roku 2001 powinien byt wypas¢ z gry jeden zawodnik, ktory do dzisiaj nie sptacit wielu dlugow.
Imig jego Argentyna. Do tabu wspolczesnego $wiata nalezy to, azeby na temat takich paskudztw
oficjalnie nie rozmawia¢. Zapewne jest to kamien wegielny naszego systemu. Panstwa - wlasciciele
niewolnikdw nie moga zbankrutowac, bo przeciez ,,wicie, rozumicie” to mogloby spowodowac
reakcje domina. Panstwa nalezy kochac i nalezy by¢ nawet gotowym poswigci¢ za nie swe zycie, bo
przeciez jeste§my ich wtasno$cia. Ogloszenie bankructwa i1 niewyptacalnos$ci panstw - wiascicieli
niewolnikow, tak jak ma to miejsce w przypadku Smitha, ktory nie sptacit hipoteki albo w
przypadku Kowalskiego, ktory nabrat kredytow w CHF nie wchodzi w rachubg. Wyobrazmy sobie:
panstwo x zadtuzone na miliardy (prawie kazde) albo nawet i na biliony, ktore nie sptaca dlugow w
terminie ustalonym. Przychodzi komornik, mienie idzie pod mtotek, Kowalski/Smith wykupuje
swego wlasciciela. Nastgpuje uwtaszczenie niewolnika podobnie jak to miato miejsce w przypadku
chtopa-niewolnika za panowania cara Aleksandra Il w 1864 roku. Ale do tego nie dopusci
wspotczesny establishment.

Sposrod wielkich graczy w 2008 roku wypadta z gry jedna spora wyspa na Atlantyku. Jest podobno
niewyplacalna. Jak z rogu obfitosci ptyna w ramach solidarnos$ci miliony od innych wiascicieli
niewolnikéw, po to aby unikna¢ reakcji domina. W kolejce po zapomogi stoja inni wiasciciele
niewolnikéw. O plajcie pomimo niewyplacalnosci panstw i o wyzwoleniu niewolnika tak, jak to
zrobil z przyczyn koniunkturalnych car Aleksander II, bo mu sig grunt palil pod nogami, na razie nie
moze by¢ mowy. Niektore panstwa sprawiaja wrazenie kukietek, gdzie kto§ wyzej pociaga za
sznureczki. Ale pomimo tego panstwa sa powaznymi graczami. Posiadaja to, czego nie ma nikt na
tzw. wolnym rynku. Panstwa maja jedna podstawowa przewagg w stosunku do innych graczy
globalnego rynku: posiadaja okreslona liczbg niewolnikow z numerem podatkowym, ubezpieczenia
spotecznego itd. itp., te wszelkiego rodzaju NIP-y i PESEL-e, jak go zwal, tak go zwat. To wtasnie
dzigki takim metodom mozna niewolnika zmusi¢ do dziatania. Inne podmioty tzw. globalnego
wolnego rynku nie moga nikogo przy pomocy ubezpieczenia spotecznego, VAT-u lub innego
postmodernistycznego bata zapedzi¢ do roboty. Podstawa perswazji jest umowa. Smith-niewolnik
moze si¢ postawi¢ innemu podmiotowi wolnego rynku. Swemu wiascicielowi nie. Odmowa
ptacenia haraczu swemu wtascicielowi (w zaleznos$ci od sposobu liczenia 1 w zaleznos$ci od panstwa
haracz wynosi od 60% do 80% rezultatoéw pracy niewolnika) jest bardziej surowo karana niz
targniecie si¢ na zycie lub zdrowie innego blizniego sorry, innego niewolnika.

Co by sie wige ztego stalo, gdyby ci wszyscy wiasciciele niewolnikow nagle zaczgli masowo
plajtowac? Przeciez oznaczatoby to wyzwolenie niewolnika. C6z ztego jest wigc w tym kryzysie?

Chyba jedynie to, ze nasi wilasciciele splajtowa¢ nie moga.
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