Idealizm a pragmatyzm

Na stronach http:/free-media.pl/?p=305 pojawit si¢ artykut p.Patryka Gorgola na temat tortur -
wojny idealizmu z pragmatyzmem, w ktérym autor przedstawia si¢ jako pragmatyk, co przejawia
si¢ w jego stwierdzeniu, Ze trochg tortur nigdy nie zaszkodzi. Czytajac caty tekst mam wrazenie, ze
autor ciagle jeszcze nie wyszedt z szoku po zawaleniu si¢ dwoch wiez WTC w roku 2001, ktorych
to zawalenie si¢ bylo pretekstem rozpoczgcia antyterrorystycznej histerii trwajacej az do dzisiaj.

Na temat genezy samej histerii tzn. atakow w 2001 roku nie bgde si¢ wiele rozpisywat. Zaznacze
jedynie, ze - delikatnie rzecz biorac - istnieja spore watpliwosci co do oficjalnej wersji wydarzen.
To lokalne wydarzenie ma o tyle znaczenie, ze jego nastgpstwem jest globalne ograniczanie praw
obywatelskich i wolnosciowych oraz zaatakowanie Iraku. Casus beli polegat na tym, ze Irak
rzekomo miat posiada¢ bron atomowa, ktdrej pomimo usilnych staran do dzisiaj nie znaleziono.
Konsekwencji za t¢ pomytkeg - jak to w naszej postmodernistycznej polityce zwykle bywa - nikt nie
ponidst. Warto dodaé, ze przed ta bezsensowna wojna ostrzegali wspolnie Jan Pawet Il wraz z
ministrem spr. zagranicznych Niemiec Joschka Fischerem (dostojnicy o dos¢ odmiennych
pogladach). Wspomniana wojna zaowocowata terroryzmem, ktory to teraz trzeba usilnie zwalczac.
Poniewaz nigdy nie wspomina si¢ ewentualnej roznicy pomigdzy terrorysta i bojownikiem o
wolnos¢, warto zastanowi¢ sig nad tym, czy istnieje jakas roznica dajmy na to w Palestynie lub
Iraku. Jest to o tyle ciekawe, Ze przy innej okazji np. Powstania Warszawskiego bojownikow o
wolno$¢ mozna tatwo pomyli¢ z bandytami. Cytat z Patryka Gorgola:,, Terrorysci jencéw nie biora.
Nie szanuja zycia cywili, Zolnierzy, ani swojego.” A czy Powstancy Warszawscy lub jego
przywodcy szanowali zycie cywili lub swoje wiasne ?

Postawiona teza przez p. Gorgola brzmi: ,,XXI wiek przynosi niebywaty dylemat — bezpieczenstwo
demokratycznego spoteczenstwa czy prawa jednostki?”” Odpowiedzie¢ na to pytanie mozemy
jedynie przy zastosowaniu warto$ciowania w polityce. Podobny dylemat mielismy w XX wieku:
wolno$¢ czy réwnos¢? Im wigeej rownosci tym mniej wolnosci 1 vice versa im wigcej wolnosci tym
mniej réwnosci. Kto wedtug wlasnego warto§ciowania opowiadat si¢ za wolnoscia optowat za
liberalizmem, kto wybierat rowno$¢ optowat za socjalizmem. W przypadku wspomnianego
dylematu XXI wieku niewatpliwie najwigcej bezpieczenstwa mamy w wigzieniu. Wigzien jest do
tego stopnia bezpieczny, Ze ani nie groza mu porachunki z mafia, ani nawet nie moze popetnic¢
samobojstwa. Czy aby takie spoleczenstwo w wersji globalnej nie usituja nam stworzy¢ nasi
obroncy przed terroryzmem? Patryk Gorgol zauwazyt nawet: ,,Amerykanie tamia niemal wszystkie
zasady wolnosci, jakie niegdys$ sami gtosili.” Takie spostrzezenie to juz cos$. Ale dodaje pokrotce:
»Zagrozenie jest jednak szczegolne...” Przepraszam, jakie zagrozenie? To, ze w roku 2001, czyli 8
lat temu w do dzisiaj niewyjasnionych jednoznacznie okoliczno$ciach dwa samoloty walnety w
dwie wieze WTC? A w starozytnej Aleksandrii jeden szaleniec podpalit bibliotekg z papirusami.
Czy tez zaostrzymy bezpieczenstwo naszych bibliotek?

USA niewatpliwie wkroczyty na drogg realnego socjalizmu, ale nie za sprawa Obamy, tylko juz o
wiele wczesniej, za sprawa Busha juniora. Dylemat ,,bezpieczenstwo czy wolno$¢ jednostki” zostat
w USA juz jednoznacznie rozstrzygnigty w duchu socjalizmu i na korzys$¢ bezpieczenstwa. Im
wigcej bezpieczenstwa, tym mniej praw jednostki i vice versa, im wigcej praw jednostki, tym mniej
bezpieczenstwa. Ryzyko wzrasta wraz z wolnos$cia. Kto byl niegdy§ w NRD pod murem
berlinskim, mégt spotkac si¢ z podobna retoryka. Plakaty porozwieszane po calym Berlinie
wschodnim glosily: ,,Fiir unsere Sicherheit” - dla naszego bezpieczenstwa. A pod Brama
Brandenburska byta do zobaczenia wystawka z rozmaita bronia przeszmuglowana przez granicg,
ktora wrogowie ludu chcieli uzy¢ wobec mtodej demokracji ludowe;j. Dlatego priorytetem NRD
bylo bezpieczenstwo narodowe, ktérego konsekwencja byto - jak méwili Berlinczycy szeptem, po
zmroku, przy zamknigtych oknach i spuszczonych roletach - zycie w obozie koncentracyjnym, bo
tez za drutami kolczastymi. Podobnie dzisiaj sprawa bezpieczenstwa jest priorytetem, nawet za ceng
stworzenia globalnego obozu koncentracyjnego. P. Gorgol formutuje to nastgpujaco: ,,...co jest
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wazniejsze? Komfort, wygoda i ewentualnie zdrowie jednego wigZznia podejrzanego o terroryzm,
czy bezpieczenstwo olbrzymiego centrum handlowego, w ktorym przebywa 1000 0s6b”. Zaostrzmy
problem: co jest wazniejsze zdrowie i zycie 20 pasazerdw samolotu, ktory potencjalnie moze rabnaé
w wiezowiec, czy zdrowie 1 zycie 2.000 0sob przebywajacych w wiezowcu? Jezeli z jaki$ tam
przyczyn bezpieczenstwo wiezowca jest wazniejsze, to radzg¢ w imig bezpieczenstwa nigdy nie
wsiada¢ do samolotu, bo taki samolot - w imi¢ bezpieczenstwa i zgodnie z prawem - moze zostac
zestrzelony.

Dalej w artykule pojawia si¢ watek polski. ,,Washington Post” opublikowat niedawno niedorzeczny
artykut, w ktorym ,,nakazuje Obamie bra¢ przyktad z polityki gospodarczej polskiego rzadu” -
podaje z duma Gorgol. To niby jakim elementem socjalizmu z naszej strony §wiata miatby jeszcze
Obama przyozdobi¢ realny socjalizm USA? Scentralizowanym systemem radarowym drog?
Pozwoleniami na $cigcie iglaka na wlasnej dziatce? Rozbudowaniem biurokracji? Subwencjami z
Brukseli? Systemem fiskalnym? Akcyza? Obnizeniem podatkéw poprzez ich podwyzszenie? A
moze jakim$ innym elementem socjalizmu, wszak w budowie socjalizmu Amerykanie sa mniej
doswiadczeni 1 oczekuja wsparcia od kolegdw. Pewnie znajdzie sig jaki$ element, dzigki ktoremu
Amerykanina bgdzie mozna sprowadzi¢ z czasem do roli chtopa panszczyznianego. Tutaj tradycje
mamy do$¢ spore. Jak podaje p. Gorgol: ,,Bush postanowit powrdci¢ do rozpowszechnionej w 1
Rzeczpospolicie metody prowdzenia §ledztw — tortur.”. Co za pech, ze Kosciuszko 1 Pulawski juz
wczesniej nie wprowadzili takich metod w Stanach, nie miatby teraz Kongres takich dylematow.
Ale tak to jest z tymi idealistami. Zachcialo im sig jaki$ tam praw wolno$ciowych 1 co gorsza
wprowadzili je w zycie, przez co Stany urosty do potggi gospodarczej. Ale to byto w wiekach
ciemnych. W spoleczenstwie postmodernistycznym musimy walczy¢ z terroryzmem. P. Gorgol
ujmuje to nastgpujaco: ,,Jesli chcemy wygraé z terrorystami, musimy by¢ przede wszystkim
skuteczni 1 zdobywac¢ informacje, ktére beda chroni¢ uczciwych, szarych obywateli nieraz by¢
moze przy cichej akceptacji dla takich niemoralnych metod. Co z tego, ze obywatele zyliby w
panstwie spetniajacym 1000 zasad kraju demokratycznego, skoro nie potrafiloby ono zapewnic
jakiegokolwiek bezpieczenstwa?” To znaczy wprowadzi¢ wigcej podstuchow, kamer 1 szpicli. Juz
zapewne niektorzy zacieraja r¢ce, beda nowe posadki w bezpiece. Ale co tam, jak podaje p.Gorgol
mamy do wyboru dziatania idealistyczne, albo pragmatyczne naruszajace nasze wartosci. Po czym z
aksjologii hyc, mamy skok do estetyki: ,,Bed¢ sig upierat, ze wizyta terrorysty w skrzyni z robakiem
duzo mniej uderza w moje poczucie estetyki, anizeli zamach na metro.” Na koniec otrzymujemy
pocieszenie. Tortur rekomendowanych przez p. Gorgola nie mozna poréwnywac do radzieckich.
»W $wiecie stuzb specjalnych tortury sa rzecza zwykla.” Sorry. A po co komu w dobie
spoteczenstwa otwartego 1 republikanskiego, w epoce glasnosti 1 pierestrojki, stuzby specjalne?
Przed kim mamy co$ ukrywac? Przed wyborca? Przed podatnikiem? A to ci heca. Zapewne dla jego
dobra, bo ,,...w §wiecie wywiadu nie ma sentymentow. Jest sita 1 bezwzglednos¢.” czytamy dale;.

Na takie dictum nie pozostaje idealiscie nic innego, jak tylko wycofac si¢ na z gory upatrzone
pozycje. Na koniec wspomng tylko jeden cytat: ,,Kto mieczem walczy, od miecza ginie.”
Wyobrazam sobie, ze nie jeden rycerz wyprawy krzyzowej przypomnial sobie ten cytat, ale dopiero
po niewczasie. Wyprawa do Iraku konczy si¢ podobnie jak wyprawy krzyzowe niepowodzeniem. W
dzisiejszych czasach mamy jeszcze jeden dodatkowy prezent historii: jest nim spoleczenstwo
globalnego wigzienia. Niewatpliwie w kazdej chwili moze gdzie$ rabnac i bedzie to news na 102.
Ale gdyby tak sig stato, nie jest to jeszcze zagrozenie dla cywilizacji. Zagrozeniem jest co$ zupehnie
innego. Cywilizacja zachodnia sypie si¢ od czasoOw Spenglera, ale wowczas byta to dyskusja
akademicka. W naszych czasach tynk juz leci z fasady. Zasady 1 system wartosci, ktore stworzyty
sukces naszej cywilizacji przemingty z wiatrem. By nie szuka¢ daleko p. Gorgol proponuje
dzialania pragmatyczne naruszajace gigboko zakorzenione w nas wartosci.

Maciej Jachowicz



